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NOTAS JURISPRUDENCIALES

EL DERECHO A RECLAMAR LA INDEMNIZACION POR INCAPACIDAD
TEMPORAL Y LESION PERMANENTE ES TRANSMISIBLE A LOS
HEREDEROS Y ES COMPATIBLE CON LA INDEMNIZACION POR DANOS
A LOS FAMILIARES POR FALLECIMIENTO CUANDO FUE
CONSECUENCIA DIRECTA DEL ACCIDENTE DE TRAFICO QUE
PROVOCO LAS LESIONES!

STS (Sala 1?) 13 septiembre 2012 (JUR 2012, 377825)
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Relevante Sentencia del Tribunal Supremo por la que se salva la laguna legal
existente, acordando la compatibilidad de las indemnizaciones que
corresponderian al lesionado por un accidente con las derivadas por los dafios
ocasionados a sus familiares por su fallecimiento cuando fue consecuencia directa
del accidente.

El Tribunal Supremo ha reconocido que resulta legal y jurisprudencialmente admisible
que los herederos de una victima de accidente de trafico, que fallecié por causa del
mismo a los cinco meses de recibir el alta definitiva, reclamen en dicho concepto la
indemnizacion correspondiente a la incapacidad transitoria (Tabla V) y permanente
(Tablas Il -basica- y IV -factores correctores-), y no en su condicion de perjudicados
por su fallecimiento (Tabla I del sistema legal de valoracion- actualmente incorporado
como anexo en el TRLRCSCVM aprobado por RDL 8/2004, de 29 de octubre, vigente
a fecha del siniestro), es decir, optaron por reclamar ““iure hereditatis” (por derecho
hereditario) la indemnizacion correspondiente a la incapacidad temporal (Tabla V) y
permanente (Tablas Il y 1V) de su descendiente fallecido. Este reconocimiento en un
supuesto parecido y por el mismo Tribunal a cargo del mismo ponente tuvo lugar en la

! Trabajo realizado dentro del Proyecto de Investigacién DER2011-28562, del Ministerio de Economia y
Competitividad (“Grupo de Investigacion y Centro de Investigacion CESCO: mantenimiento de una
estructura de investigacion dedicada al Derecho de Consumo™), que dirige el Prof. Angel Carrasco Perera.
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STS 16 julio 2012. Pero ademas, resulta significativo en la presente sentencia el
reconocimiento de la compatibilidad de la reclamacion del resarcimiento por lesiones
con la correspondiente de forma directa a los mismos legitimados por fallecimiento de
la victima.

El fallecido sufrié un accidente de trafico que le produjo lesiones de diversa entidad,
siendo, finalmente, dado de alta médica definitiva 4 meses después. En el marco de las
diligencias penales abiertas en torno al siniestro, se emitio informe médico forense en el
gue se reconocid un periodo de incapacidad transitoria y secuelas. Asimismo, en el
apartado de observaciones, se reconocio que las secuelas incapacitaban a la victima de
manera absoluta para la realizacion de cualquier actividad, y por ende, que merecia el
reconocimiento de una situacién de gran invalidez con necesaria ayuda de tercera
persona y adecuacion de vivienda. Cinco meses después de recibir el alta médica, la
victima fallecio, teniendo por unicos herederos a sus padres.

Se trata, en definitiva, de determinar si el derecho a la indemnizacion fijada con caracter
vinculante, se extingue o no, en todo o en parte, por el fallecimiento de la victima de un
accidente de trafico, a resultas del cual sufria una incapacidad temporal seguida de
lesiones permanentes, y, consecuentemente, si sus herederos tienen algin derecho a la
indemnizacién por la incapacidad temporal del perjudicado y/o por la indemnizacion
basica y los factores de correccion de unas secuelas que ya estaban concretadas a través
de un informe del médico forense. No se discute que la victima fallecio antes de que sus
padres formularan reclamacion judicial en sede civil, y por tanto, antes del juicio y de
gue recayera sentencia, como tampoco se discute que el fallecimiento trae causa del
propio accidente de trafico y que los padres del fallecido, independientemente de su
legitimacion para reclamar la indemnizacion que les correspondia como perjudicados
por el fallecimiento de su hijo, optaron por reclamar como herederos la mayor
indemnizacién que le habria correspondido a este por los dafios personales sufridos
(lesiones y secuelas), en el entendimiento de que se trataba de un derecho incorporado
al patrimonio de la victima desde el momento en que fue concretado con el alta
definitiva, y que, por ende, estaban en disposicion de adquirir mortis causa, pues el dafio
se ha producido y se ha generado el derecho a la indemnizacion y como tal entra dentro
de la herencia transmisible, conforme a lo establecido en el articulo 659 CC.

Precisamente y en sentido contrario en relacion a la indemnizacion por fallecimiento se
pronuncia la STS de 19 junio 2003 (RJ 2003, 4244), segun la cual “se niega
mayoritariamente que la pérdida en si del bien "vida" sea un dafio sufrido por la victima
que haga nacer en su cabeza una pretension resarcitoria transmisible "mortis causa™ a
sus herederos y ejercitable por éstos en su condicion de tales "iure hereditatis™”. Asi
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mismo, la misma sentencia afirma que “entre las relaciones juridicas que no se integran
en el haber hereditario por distintas razones figuran las indemnizaciones por dafio moral
0 material a causa de la muerte de una persona”.

La Audiencia Provincial se pronuncié en sentido contrario, negando legitimacion a los
demandantes con el principal argumento de que la victima de un accidente solo puede
reclamar por sus lesiones mientras viva, de tal forma que, a partir de su muerte, la
legitimacion para reclamar la tienen los perjudicados por su fallecimiento, pero
Unicamente para solicitar la indemnizacion por este Gltimo concepto y no para reclamar
por las lesiones sufridas por aquél hasta el momento de morir. Para llegar a estos
argumentos la Sala cita la sentencia de 20 de octubre de 2.006 entre otras. A juicio de la
Audiencia, el fallecimiento, por si mismo, no genera una integracion patrimonial a
favor del fallecido susceptible de transmisién mortis causa, de tal forma que a las
personas a quienes pueda corresponder, en su caso, una indemnizacion lo sera por
muerte ocurrida por accidente de circulacion como perjudicados y no como herederos.

La decision del Tribunal Supremo resulta clara y rotunda, de forma que en contra de lo
sefialado en la instancia, establece que el perjuicio tiene como causa el accidente, y el
alcance real del dafio sufrido por la victima estaba ya perfectamente determinado a
través de un informe del meédico forense por lo que, al margen de su posterior
cuantificacion, era transmisible a sus herederos puesto que no se extingue por su
fallecimiento de acuerdo con el articulo 659 del CC. Tratandose de un derecho que,
aunque no fuera ejercitado en vida de la victima, pasé desde ese momento a integrar su
patrimonio hereditario, con lo que seran sus herederos, en este caso sus padres, los que
ostentan derecho -iure hereditatis- , y por tanto, legitimacion para exigir a la
aseguradora su obligacion de indemnizar lo que el causante sufrié efectivamente y pudo
recibir en vida, como legitimacion tienen también, aunque no la actden en este caso,
como perjudicados por el fallecimiento que resulta del mismo accidente -iure propio-
puesto que se trata de dafios distintos y compatibles.

El Tribunal Supremo admite la legitimacion de los padres para reclamar la
indemnizacién por lesiones y su compatibilidad con la indemnizacion por fallecimiento
apoyandose en lo establecido en la STS de 10 diciembre 2009, no obstante las
diferencias entre los dos casos. En la sentencia citada, el fallecimiento posterior no fue
debido al propio accidente de trafico que causo las lesiones y secuelas reclamadas. Esta
sentencia fija como principio o regla que todas las indemnizaciones, tanto por dafos
fisioldgicos en sentido estricto como por dafios patrimoniales vinculados a estos
(secuelas, dafios morales complementarios y factor de correccion por perjuicios
econdémicos), como por dafios no patrimoniales (factor de correccién por incapacidad
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permanente) y finalistas (en caso de gran invalidez, adaptacion de vehiculo y vivienda,
necesidad de ayuda de otra persona, dafios morales a familiares) deben considerarse
definitivamente incorporadas al patrimonio del perjudicado desde el momento del alta
médica, lo que se traduce en que el fallecimiento posterior de la victima no elimina
dicho derecho ni justifica la reclamacion de la indemnizacion ya percibida con
fundamento en el enriquecimiento injusto (al existir causa legal para el desplazamiento
patrimonial).

Esta conclusion se funda en que el fallecimiento en buena logica supone que los dafios
morales derivados para los familiares del cuidado y atencidn continuada de la victima
solo se prolonguen hasta el momento de la muerte, pues una vez producida ésta, los
unicos dafos morales apreciables son los ligados al dolor de la muerte o pérdida del ser
querido, que son los que se integran en la indemnizacion por fallecimiento. De parecida
forma, el fallecimiento acorta el menoscabo econdémico que supone la necesidad de
recabar la ayuda de tercera persona en supuestos de gran invalidez, y también disminuye
la intensidad del perjuicio ligado a la incapacidad permanente, que solo habra de
considerarse subsistente mientras la victima permanece viva al ser su finalidad
compensar la pérdida econémica y moral que implica su invalidez. Segun el TS "la
regla de Derecho que justifica el desplazamiento patrimonial de la indemnizacion en su
totalidad, radica en que la determinacién de los dafios por estos conceptos se hace en la
LRCSCVM sobre un sistema de presunciones establecido en funcion de unos
parametros temporales y personales considerados en abstracto, los cuales, salvo
circunstancias excepcionales, no pueden ser alterados por circunstancias no previstas sin
desvirtuar la técnica de presunciones a que se atiene en estos conceptos el Sistema de
valoracion”.

Sea como fuere, debe advertirse, no obstante la incertidumbre de la efectiva realidad de
los dafios hasta el momento del fallecimiento, la aseguradora del vehiculo implicado
consignod en sede penal a favor la victima y en concepto de pago determinada cantidad,
que le fue entregada a cuenta de la definitiva indemnizacion e intereses que pudieran
corresponderle por las lesiones y secuelas sufridas. Pero el fallecimiento concreta la
certeza de la secuela y en la valoracion de la misma segun el Tribunal, “parece 16gico
ajustar la cantidad que reconoce el sistema, puesto que lo hace en contemplacion a los
afios que tenia cuando se produjo el siniestro respecto de los que le quedarian al vivir, y
fijar la indemnizaciéon atendiendo al tiempo efectivo que transcurrio hasta su
fallecimiento, pues fue este espacio temporal durante el cual la victima sufrio la
secuela”.

La solucion dada por el TS en el supuesto enjuiciado supondria un cambio en el
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régimen general contemplado en la legislacion y en la jurisprudencia de legitimacion
material para el ejercicio de la accion de reclamacion de dafios por lesiones corporales.
En efecto, el Anexo LRCSCVM limita la legitimacion para reclamar a la propia
victima, siendo muy limitadas las ocasiones en las que concede una indemnizacion a
otras personas, por dafios morales? o patrimoniales. A este respecto, sélo se reconoce de
forma excepcional, los dafos sufridos por los familiares y personas mas cercanas a la
victima en los casos de gran invalidez, en atencién a la sustancial alteracion de la vida y
convivencia derivada de los cuidados y atencién continuada®.

Se reconoce también legitimacion aunque no haya sido en este caso ejercitada, como
perjudicados por el fallecimiento que resulta del mismo accidente - iure propio, puesto
que se trata de dafios distintos y compatibles. En esta reclamacion el legitimado no
tiene por que hallarse en ninguna de tales situaciones. Bien sea por figurar como tal en
el testamento del fallecido, bien por tratarse de legitimario o de heredero «abintestato»,
adquiere su derecho de forma derivativa y tan solo concurre al patrimonio de su
causante sin que necesariamente tenga derecho a una indemnizacién por la muerte de
éste, a no ser que participen también de la condicién de perjudicado como ocurre en el
caso objeto de litigio. Se completa la laguna legal existente, dejandose abierta una
nueva via de reclamacion en estos casos, que podra propiciar el resarcimiento de
distintos dafios que deben ser considerados compatibles.

2 STS de 9 febrero 1988 (RJ 1988, 771).
*Vid. Anexo de la LRCSCVM (Tabla 1V), sobre indemnizacion por perjuicios morales a los familiares de
grandes invalidos.
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