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1. Hechos

M. A., como consumidor, celebro cinco contratos de prestacion de servicios juridicos con
D. V., un abogado. En cada uno de estos contratos se incluia una cldusula que fijaba los
honorarios en 100 euros “por cada hora de consulta o de prestacion de servicios juridicos
proporcionada al cliente”. M.A. abon¢ anticipos sobre honorarios por un importe total de
5.600 euros. D. V. presto servicios juridicos entre los meses de abril y diciembre de 2018
y desde enero hasta marzo de 2019, y emitio facturas por la totalidad de los servicios
prestados los dias 21 y 26 de marzo de 2019. Con todo, al no haber recibido la totalidad
de los honorarios reclamados, D. V. interpuso una demanda ante el 6rgano jurisdiccional
de primera instancia solicitando que se condenara a M. A. al pago de 9.900 euros por los
honorarios debidos por las prestaciones juridicas realizadas.

El 6rgano jurisdiccional de primera instancia estimo parcialmente la demanda de D. V.
Consider6 que, en virtud de los contratos celebrados, se habian prestado servicios
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juridicos por un importe total de 12.900 euros. No obstante, declar6 que las clausulas
relativas al precio del conjunto de los cinco contratos eran abusivas y redujo en la mitad
los honorarios reclamados, fijandolos en 6.450 euros. Por consiguiente, el tribunal de
primera instancia conden6 a M.A. al pago de un importe de 1.044,33 euros, teniendo en
cuenta el importe ya abonado. Tras confirmar dicha sentencia el 6rgano jurisdiccional de
apelacion, D. V. interpuso recurso de casacion ante el TS de Lituania.

El TS lituano se pregunta, en primer lugar, sobre la exigencia de transparencia de las
clausulas de tarifa por hora en los contratos de prestacion de servicios juridicos. Asi,
examina, por un lado, si una cldusula de un contrato de prestacion de servicios juridicos
que no ha sido objeto de negociacion individual y que se refiere al precio de esos servicios
y a su forma de célculo, estd comprendida en el ambito de aplicacion del art. 4.2 Directiva
93/13. Al considerar que asi sucede, se pregunta, por otro lado, sobre la exigencia de
transparencia que una clausula relativa al objeto principal del contrato debe cumplir para
eludir la apreciacion de su caracter abusivo. A este respecto, argumenta que, si bien la
clausula relativa al precio esta formulada claramente desde un punto de vista gramatical,
cabe dudar de que sea comprensible, ya que el consumidor medio no esta en condiciones
de comprender sus consecuencias econdémicas, incluso teniendo en cuenta las demas
clausulas de los contratos de que se trata, a saber, la clausula relativa a la forma de pago,
que no establece ni la presentacion por el abogado de informes sobre los servicios
prestados, ni la periodicidad del pago de estos. Aun admitiendo la naturaleza especifica
de los contratos controvertidos en el litigio principal y la dificultad de prever el nimero
de horas necesario para prestar los servicios juridicos, el 6rgano jurisdiccional remitente
se pregunta si es razonable exigir a un profesional que mencione un precio indicativo para
dichos servicios y si dicha informacion deberia figurar en tales contratos. Por otro lado,
se plantea la pregunta de si la falta de informacion precontractual podia compensarse
durante la ejecucion de dichos contratos y si la circunstancia de que el precio solo resulta
cierto tras la representacion del abogado en un asunto determinado podia constituir un
elemento util para este analisis.

En segundo lugar, el TS precisa que el art. 6.228. 6 CC lituano garantiza un mayor nivel
de proteccion que el proporcionado por la Directiva 93/13, en la medida en que la falta
de transparencia de una cldusula contractual basta para que sea declarada abusiva, sin que
deba ser examinada a la luz del art. 3.1 de dicha Directiva. Por tanto, se pregunta sobre
los efectos que el Derecho de la Union atribuye a la declaracion del caracter abusivo de
una clausula. A este respecto, aduce que la declaracion de nulidad de la clausula relativa
al precio deberia acarrear la nulidad de los contratos de prestacion de servicios juridicos
y la restitucion a la situacion en la que se habria encontrado el consumidor de no haber
existido nunca dichas cldusulas. A su juicio, en el presente asunto, ello llevaria a un
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enriquecimiento injusto del consumidor y a una situacion injusta respecto al profesional
que realizd integramente esas prestaciones de servicios. Por otra parte, ese érgano
jurisdiccional se pregunta si una eventual reduccion del precio de dichas prestaciones no
menoscabaria el efecto disuasorio perseguido por el art. 7.1 Directiva 93/13.

2. Cuestiones prejudiciales

En estas circunstancias, el TS de Lituania decidi6 suspender el procedimiento y plantear
al TJUE las siguientes cuestiones prejudiciales:

1) Si el art. 4.2 Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que esta comprendida
en el “objeto principal del contrato” una clausula de un contrato de prestacion de servicios
juridicos celebrado entre un abogado y un consumidor, que no ha sido objeto de
negociacion individual, que fija el precio de los servicios prestados segtn el principio de
tarifa por hora.

2) Si el art. 4.2 Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que responde a la
exigencia de redaccion “clara y comprensible” una cldusula como la referida, sin incluir
mas precisiones o informaciones distintas del precio por hora aplicado. En caso de
respuesta negativa, qué informacion se debe comunicar al consumidor en el supuesto de
que resulte imposible prever el numero efectivo de horas necesarias para prestar los
servicios objeto del contrato y si la falta de tal informacion en el marco de la relacion
precontractual puede compensarse durante la ejecucion de dicho contrato.

3) Siel art. 3.1 Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que una clausula como
la enjuiciada, que forma parte del objeto principal de ese contrato, debe considerarse
abusiva por el mero hecho de que no cumple el requisito de transparencia establecido en
el art. 4.2 de esa Directiva.

4) Silos arts. 6.1 y 7.1 Directiva 93/13 deben interpretarse en el sentido de que, cuando
un contrato de prestacion de servicios juridicos celebrado entre un abogado y un
consumidor no puede subsistir tras la supresion de una clausula declarada abusiva que
fija el precio de los servicios segun el principio de tarifa por hora y esos servicios se han
prestado, se oponen a que el juez nacional decida restablecer la situacion en la que se
habria encontrado el consumidor de no existir dicha clausula, incluso si ello da lugar a
que el profesional no perciba remuneracion alguna por sus servicios, o sustituya dicha
cldusula por una disposicion de Derecho nacional relativa a la tarifa maxima de
remuneracion por la asistencia prestada por el abogado o por su propia evaluacion del
importe de la remuneracidon que considere razonable por dichos servicios.
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3. Fundamentos
2.1. La clausula de tarifa por hora esta comprendida en el articulo 4.2 Directiva 93/13

Segtn el TIUE, las clausulas contractuales incluidas en el concepto de “objeto principal
del contrato” al que se refiere el art. 4.2 de la Directiva 93/13 son las que regulan las
prestaciones esenciales del contrato y que, como tales, lo caracterizan, a diferencia de las
clausulas de caracter accesorio. La clausula que determina la obligacion del mandante de
pagar los honorarios del abogado e indica la tarifa de estos en funcion de las horas, forma
parte de las clausulas que definen la esencia misma de la relacion contractual, relacion
que se caracteriza precisamente por la prestacion remunerada de servicios juridicos. Esté
comprendida, por consiguiente, en el “objeto principal del contrato”, en el sentido del art.
4.2 Directiva 93/13. Ademas, aunque una clausula contractual que forma parte de las que
definen la esencia misma de la relacion contractual ha podido haber sido objeto de una
negociacion individual, también ha podido ser impuesta por el predisponente.

Por tanto, el TJUE responde a la primera cuestion prejudicial que el art. 4.2 Directiva
93/13 debe interpretarse en el sentido de que esta comprendida en el ambito de aplicacion
de esta disposicién una clausula de un contrato de prestacion de servicios juridicos
celebrado entre un abogado y un consumidor que fija el precio de los servicios prestados
segun el principio de la tarifa por hora.

2.2. Falta de transparencia de la clausula de tarifa por hora

A continuacion, el TIUE examina si esa clausula, que no incluye mas informacion que la
tarifa por hora aplicada, responde a la exigencia de redaccion clara y comprensible, a la
que se refiere el art. 4.2 Directiva 93/13. Asi, sefiala que, habida cuenta de la naturaleza
de los servicios que son objeto de un contrato de prestacion de servicios juridicos, es a
menudo dificil, e incluso imposible, para el profesional prever, desde la celebracion del
contrato, el nimero exacto de horas necesarias para prestar tales servicios y, en
consecuencia, el coste total efectivo de estos. No obstante, si bien no puede exigirse a un
profesional que informe al consumidor sobre las consecuencias econémicas finales de su
contratacion, que dependen de acontecimientos futuros, imprevisibles e independientes
de la voluntad de ese profesional, la informacion que esta obligado a comunicar antes de
la celebracion del contrato debe permitir al consumidor tomar su decision con prudencia
y con pleno conocimiento de la posibilidad de que se produzcan tales acontecimientos y
de las consecuencias que estos pueden acarrear en cuanto a la duracion de la prestacion
de servicios juridicos de que se trate.
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Esta informacion, que puede variar en funcidn, por una parte, del objeto y de la naturaleza
de las prestaciones previstas y, por otra parte, de las normas profesionales y deontologicas
aplicables, debe incluir indicaciones que permitan al consumidor apreciar el coste total
aproximado de esos servicios. Esas indicaciones pueden consistir en una estimacion del
numero previsible o minimo de horas de trabajo necesarias o un compromiso de enviar,
a intervalos razonables, facturas o informes peridédicos que indiquen el nimero de horas
de trabajo realizadas. El TJUE precisa que corresponde al juez nacional evaluar, teniendo
en cuenta estas consideraciones y todos los elementos pertinentes que rodean la
celebracion del contrato, si el profesional ha comunicado al consumidor la informacion
precontractual adecuada. Con todo, sostiene que una clausula que fija el precio segin el
principio de la tarifa por hora sin que se comunique al consumidor, antes de la celebracion
del contrato, la informacion que le permita tomar su decision con prudencia y con pleno
conocimiento de las consecuencias economicas que entrafia la celebracion de ese
contrato, no responde a la exigencia de redaccion clara y comprensible. En efecto, a falta
de cualquier otra informacion aportada por el profesional, tal forma de calculo del precio
no permite a un consumidor medio, normalmente informado y razonablemente atento y
perspicaz, evaluar las consecuencias economicas que se derivan de dicha cldusula.

Por consiguiente, el TJUE responde a la segunda cuestion prejudicial que el art. 4.2
Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que no responde a la exigencia de
redaccion clara y comprensible, en el sentido de esta disposicion, una cldusula de un
contrato de prestacion de servicios juridicos celebrado entre un abogado y un consumidor
que fija el precio de esos servicios seguin el principio de la tarifa por hora, sin que se
comunique al consumidor, antes de la celebracion del contrato, la informacion que le
permita tomar su decision con prudencia y con pleno conocimiento de las consecuencias
econdmicas que entrafia la celebracion de ese contrato.

2.3. Falta de transparencia y cardcter abusivo de la clausula tarifa hora

Seguidamente, el TJUE declara que la falta de transparencia es uno de los elementos que
deben tenerse en cuenta para apreciar si la cldusula es abusiva. Con todo, recuerda que la
apreciacion del caracter abusivo de una cldusula de un contrato celebrado con un
consumidor se basa, en principio, en una evaluacion global que no tiene en cuenta
unicamente la eventual falta de transparencia de dicha cldusula. A su juicio, la Directiva
93/13 no exige que la falta de transparencia de una clausula de un contrato celebrado con
un consumidor dé lugar de manera automatica a la declaracion de su caracter abusivo,
pero tampoco se opone a que tal consecuencia se derive del Derecho nacional. Por ello,
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los EEMM pueden garantizar un mayor nivel de proteccién a los consumidores, con
arreglo al art. 8 de la Directiva 93/13.

Por consiguiente, el TJUE responde a la tercera cuestion prejudicial, que una clausula de
un contrato de prestacion de servicios juridicos que establece el precio de esos servicios
segun el principio de tarifa por hora y que, por lo tanto, forma parte del objeto principal
de dicho contrato, no debe considerarse abusiva por el mero hecho de que no cumpla el
requisito de transparencia, a menos que el Estado miembro cuyo Derecho nacional se
aplique al contrato de que se trate haya previsto expresamente, como en el presente caso,
que la calificacion de clausula abusiva se deriva de ese mero hecho.

2.4. Consecuencias del cardcter abusivo de la clausula tarifa por hora

Finalmente, en lo que atafie a las consecuencias de la declaracion del caracter abusivo de
una clausula relativa al precio, el TJUE senala que el juez nacional estd obligado a
abstenerse de aplicar esa cldusula, salvo si el consumidor se opone aello. El
restablecimiento de la situacion en la que se encontraria el consumidor sin esta clausula
se traduce, en principio, incluso en el supuesto de que los servicios hayan sido prestados,
en la exoneracion de la obligacion de pagar los honorarios determinados sobre la base de
dicha cldusula. Cuando, con arreglo a las disposiciones pertinentes de Derecho interno,
un contrato de prestacion de servicios juridicos no pueda subsistir tras la supresion de la
clausula abusiva relativa al precio y dichos servicios hayan sido prestados, los arts. 6.1 y
7.1 Directiva 93/13 no se opone a la anulacion de ese contrato ni a que el juez nacional
restablezca la situacion en la que se encontraria el consumidor de no existir dicha clausula,
aun cuando ello lleve a que el profesional no perciba remuneraciéon alguna por sus
servicios.

Solo en el supuesto de que la anulacion de los contratos en su totalidad exponga al
consumidor a consecuencias especialmente perjudiciales, de modo que resultara
penalizado, el 6rgano jurisdiccional remitente tiene la posibilidad excepcional de sustituir
una clausula abusiva nula por una disposicion de Derecho nacional de caracter supletorio
o aplicable en caso de acuerdo entre las partes del contrato de que se trate. Por lo que
respecta a las consecuencias que la anulacion de los contratos controvertidos en el litigio
principal podria entrafiar para el consumidor, el TJUE recuerda su jurisprudencia, segiin
la cual, en el caso de un contrato de préstamo, la anulacion de ese contrato en su totalidad
haria inmediatamente exigible, en principio, el importe del préstamo pendiente de
devolucion en una cuantia que puede exceder de la capacidad econémica del consumidor
y podria entrafiar consecuencias especialmente perjudiciales para este. Sin embargo, el
caracter particularmente perjudicial de la anulacion de un contrato no puede reducirse

Publicaciones juridicas || 6


http://centrodeestudiosdeconsumo.com/

e

Centro de Estudios de PUBLICACIONES JURIDICAS
Consumo http://centrodeestudiosdeconsumo.com

unicamente a las consecuencias de naturaleza puramente pecuniaria. En efecto, no se
excluye que la anulacion de un contrato relativo a la prestacion de servicios juridicos que
ya se han prestado pueda colocar al consumidor en una situacién de inseguridad juridica,
en particular, en el supuesto de que el Derecho nacional permita al profesional reclamar
una remuneracion por dichos servicios sobre una base diferente a la del contrato anulado.
Ademas, la nulidad del contrato podria eventualmente incidir en la validez y la eficacia
de los actos realizados en virtud de este.

Por consiguiente, el TJUE responde a la ultima cuestion prejudicial que los arts. 6.1 y 7
Directiva 93/13 deben interpretarse en el sentido de que, cuando un contrato de prestacion
de servicios juridicos celebrado entre un abogado y un consumidor no puede subsistir tras
la supresion de una clausula declarada abusiva que fija el precio de los servicios segtn el
principio de la tarifa por hora y estos servicios se han prestado, no se oponen a que el juez
nacional restablezca la situacion en la que se habria encontrado el consumidor de no
existir dicha clausula, incluso si ello da lugar a que el profesional no perciba remuneracion
alguna por sus servicios. En el supuesto de que la anulacion del contrato en su totalidad
exponga al consumidor a consecuencias especialmente perjudiciales, extremo que
corresponde comprobar al organo jurisdiccional remitente, estas disposiciones no se
oponen a que el juez nacional ponga remedio a la nulidad de dicha clausula sustituyéndola
por una disposicion de Derecho nacional de caracter supletorio o aplicable en caso de
acuerdo entre las partes de dicho contrato. En cambio, estas disposiciones se oponen a
que el juez nacional sustituya la clausula abusiva anulada por una estimacion judicial del
importe de la remuneracion adeudada por dichos servicios.

3. Comentarios

1. Segtiin el TJUE, una clausula que guarda relacion con las obligaciones reciprocas de
las partes esta incluida en la expresion “objeto principal del contrato”, a la que alude el
art. 4.2 Directiva 93/13. Como la clausula de tarifa por hora se refiere al precio que tiene
que pagar el usuario a cambio de los servicios prestados por el abogado, estd incluida en
dicha expresion. Obsérvese que la clausula enjuiciada no establece un precio determinado
antes de la celebracion del contrato, sino determinable unilateralmente por el abogado
después de cumplir su prestacion. Por tanto, debemos concluir que una clausula de precio
determinable unilateralmente por el predisponente esta contenida en la expresion “objeto
principal del contrato” a la que se refiere el art. 4.2 de la Directiva. Por otra parte, el TJUE
subraya que las clausulas que regulan el precio del contrato muchas veces son impuestas
por el predisponente y no son objeto de negociacion. En esos casos, los consumidores no
consienten el precio, en el sentido previsto por el Derecho comun, sino que mas bien se
adhieren a ¢l. En consecuencia, no puede ser un argumento decisivo para negar la
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posibilidad de un control de contenido sobre las clausulas que regulan el precio del
contrato que estas son objeto de consentimiento y no de mera adhesion por el
consumidor.

2. Al ser una clausula que regula el objeto principal del contrato, la doctrina del TJUE
proclama que solo puede analizarse su contenido en caso de que no cumpla con los
estandares de transparencia derivados de los arts. 4.2 y 5 Directiva 93/13. Es sabido que
bajo esta doctrina subyace la idea de que si las clausulas que describen el objeto y el
precio del contrato son transparentes el consumidor puede hacer una seleccion
plenamente consciente, por lo que la injerencia del juez en estos elementos no estaria
justificada y deberia dejarse al albur de la libre competencia. Pues bien, para que una
clausula referida al objeto principal del contrato cumpla con las exigencias de
transparencia, adquiere una importancia fundamental que el empresario informe al
consumidor, antes de la celebracion del contrato, de las implicaciones juridicas y
economicas de dicha clausula. Con todo, el TJUE es sensible a la naturaleza del contrato
de prestacion de servicios juridicos, en el que, por razones justificadas, es dificil para el
abogado determinar previamente el nimero exacto de horas que va a dedicar al encargo
y por tanto el precio de sus servicios. Por ello, el TJUE no conmina al abogado a informar
precontractualmente al cliente del precio final de sus servicios, pero si de un nimero
previsible o minimo de horas de trabajo necesarias, lo que permitira al consumidor
conocer al menos el coste estimado del servicio. Por tanto, en contratos de prestacion de
servicios juridicos celebrados con consumidores, una clausula que refleja el precio por
horas sera transparente si el predisponente informa, antes de la celebracion del contrato,
de un nimero aproximado o minimo de horas de trabajo. Reparese que, en Espaia, el art.
60.2 ¢) LCU no obliga al profesional a informar precontractualmente del precio total o
aproximado del servicio, sino de la forma en que se determina el precio (100 euros por
hora), siempre que por la naturaleza de los servicios el precio no pueda calcularse
razonablemente de antemano.

En realidad, la informacion precontractual sobre el precio de servicios profesionales no
tiene tanta importancia para el usuario como la informacion precontractual sobre el precio
de productos, pues antes de celebrarse el contrato dicho usuario no tiene elementos de
juicio suficientes para evaluar y comparar el precio del servicio, porque el valor de las
prestaciones profesionales guarda una estrecha relacion con las caracteristicas
particulares del profesional y ademas dicho valor es muy dificil de tasar por un lego en la
materia. Por eso, es practica habitual que profesionales como el abogado determinen
unilateralmente el precio después de que su prestacion esté¢ satisfecha, quedando al
usuario la opcion de reclamar o negarse a pagar si el precio se estima no equitativo
(CARRASCO, Derecho de Contratos, 6/8).
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Quiza por este motivo el TJUE afirma que la clausula de tarifa por hora podria cumplir
con el requisito de transparencia si el empresario se compromete a enviar, a intervalos
razonables, facturas o informes periodicos que indiquen el numero de horas de trabajo
realizadas. Es decir, parece que el TJUE entiende que la falta de informacion
precontractual sobre el coste estimado del servicio puede quedar compensada porque el
consumidor quede informado de dicho coste durante la ejecucion del contrato. Entonces,
el TJUE esta rebajando la importancia de la informacion precontractual sobre el precio
de contratos de prestacion de servicios en los que el profesional tiene motivos razonables
para dejar la determinacion del precio a un momento posterior a la celebracion del
contrato. Y téngase en cuenta que la jurisprudencia europea venia declarando que la falta
de informacion antes de celebrarse el contrato no puede ser compensada, en principio,
por el mero hecho de que el consumidor sea informado durante la ejecucion del contrato
(STJUE 21 marzo 2013, asunto C-92/11, RWE Vertrieb).

3. EI TJUE deja claro que la falta de transparencia de una cldusula no es, por si sola, una
circunstancia para declararla abusiva. Podra ser un elemento més para tener en cuenta,
pero no la inica circunstancia. Razonamiento este cargado de relatividad, porque lo cierto
es que la praxis diaria ha demostrado que, dependiendo del tipo de clausula, la falta de
transparencia puede indicar su caracter abusivo. Ahora bien, como la Directiva 93/13 es
de minimos, los EEMM, como Lituania, pueden legislar que la falta de transparencia de
una clausula equivalga a su abusividad, haciendo uso del art. 8 de la Directiva 93/13, que
confiere a aquellos la posibilidad de otorgar una mayor proteccion al consumidor. En
Espaia, el vigente articulo 83. II LCU, reformado por la LCCI, establece que “las
condiciones incorporadas de modo no transparente en los contratos en perjuicio de los
consumidores seran nulas de pleno derecho”. Nétese que nuestro precepto no tiene en
rigor el mismo alcance que el precepto lituano, pues la falta de transparencia no equivale
a abusividad, sino que se necesita un elemento afiadido, esto es, que sea perjudicial para
el consumidor. No estd muy claro que significa ese perjuicio en el nuevo art. 83. I1 LCU,
pero no parece que el precepto mantenga el statu quo de la regla de los dos pasos: una
vez apreciada la falta de transparencia de una clausula esencial es cuando puede hacerse
el juicio de abusividad.

Suponiendo, por un lado, que el vigente art. 83. Il LCU fuera aplicable al caso comentado,
la falta de transparencia de la cldusula de tarifa por hora no ocasiona mas perjuicio al
cliente que no poder conocer el coste aproximado de los servicios del abogado y la
imposibilidad de decantarse por las diversas ofertas existentes en el mercado. No es
evidente que esto sea realmente un perjuicio para el usuario, pues como hemos explicado
este no tiene elementos de juicio ex ante para evaluar suficientemente el valor de la
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prestacion del profesional. Y, ademas, poco va a poder comparar el usuario si la praxis
habitual es no determinar el precio del servicio hasta después de que el profesional lo
haya prestado. El perjuicio tampoco se puede residenciar en la frustracion de manera
sorpresiva de las legitimas expectativas del cliente, pues para ello es necesario saber
cuales son los honorarios finalmente reclamados por el abogado.

Suponiendo, por otro lado, que el legislador de la LCCI haya querido mantener el
concepto clasico y mayoritario de transparencia limitado a las cldusulas que regulan
elementos esenciales del contrato, habria entonces que determinar si la clausula no
transparente es abusiva por alguna razoén de fondo, conforme al art. 3.1 Directiva 93/13.
La clausula no es abusiva por dejar la determinacion del tiempo trabajado y, por
consiguiente, del precio del servicio al mero arbitrio del abogado (arts. 1256 CC, 1449
CC, 1690 II CC, 85 LCU). En efecto, el desequilibrio que podria producir la
determinacion unilateral del precio por parte del abogado queda neutralizado porque es
un prius inexcusable que este pruebe la realidad de los servicios prestados, y, ademas,
porque el precio queda sometido al control del 6rgano judicial mediante su comparacion
con alglin estandar o medida objetiva que sirva de referencia, como un uso o una “norma”
colegial orientativa. En realidad, aunque no se haya cuantificado el precio de antemano,
se presupone que estd determinado, no por el predisponente unilateralmente, sino
conforme a una remision que hacen las partes al precio usual o de mercado, de forma que,
si el precio reclamado es superior el precio de referencia aplicado regularmente en el
sector, el usuario podra legitimamente negarse a pagarlo. En efecto, como la clausula no
es transparente, el examen de su caracter abusivo puede incluir una evaluacion de
“adecuacion entre precio y retribucion” (art. 4.2 Directiva 93/13), o como reza el cd. 19
Directiva 93/13, de “la relacion calidad/precio de la mercancia o de la prestacion”. De
conformidad con el art. 3.1 Directiva 93/13, para realizar esta evaluacion pueden tomarse
en consideracion las practicas de mercado vigentes en el momento en que se celebré el
contrato (cfr. STJUE 23 enero 2017, asunto C-421/14, Banco Primus). Por tanto, el juez
podria comparar si el precio finalmente fijado por el abogado se corresponde y adecua al
precio que cobraria un abogado de las mismas caracteristicas para cumplir un encargo
similar, estandar de referencia que se puede deducir en funcion de las circunstancias del
caso, de las que tienen singular importancia la naturaleza del asunto, su grado de
complejidad, la dedicacion requerida, los resultados obtenidos, la costumbre o uso del
lugar, las normas colegiales orientadoras y la ponderacion de criterios de equidad (v. ATS
1343/2021, de 10.2; STS 504/2020, de 24.02 y SAP Coruia 263/2018, de 16.07). Si el
precio se apartara considerablemente de estos estandares objetivos que sirven de
referencia, podria ser abusivo.
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4. Si la clausula de tarifa por hora fuera abusiva por falta de transparencia o por una razén
de contenido, el contrato no puede subsistir con las clausulas restantes, pues no se podria
determinar el precio de los servicios prestados, a no ser que el juez proceda a integrar el
contrato. En virtud de la doctrina del TJUE, solo si la nulidad contractual causara
consecuencias especialmente negativas y perjudiciales al consumidor, seria posible que
el juez recompusiera el contrato. En otro caso, el contrato seria nulo sin posibilidad de
integracion. Intuitivamente, a pesar de los argumentos que proporciona el TJUE, la
nulidad no perjudica gravemente al consumidor, que no tiene que pagar por el precio de
los servicios mas de lo que pagd por la provision de fondos. La doctrina de la prohibicion
de integracion impediria que el abogado reclamarse el resto del precio de sus servicios
sobre una base distinta al contrato anulado, pues si se estimara esa reclamacion el juez
estaria en puridad integrando el contrato. El consumidor tendria derecho a no pagar por
los servicios y a obtener el enriquecimiento a costa del abogado, en virtud de lo arts. 6.1
y 7 de la Directiva 93/13 y el efecto disuasorio de la declaracion de abusividad que estos
preceptos preconizan. Tampoco los actos ya realizados en virtud del contrato dejarian de
tener validez, porque es una regla de Derecho europeo que, en los contratos de tracto
sucesivo, la nulidad tiene efectos ex nunc y no afecta a las prestaciones realizadas (arts.
3:509 DCFR 'y 9:305 PECL). En mi opinion, en el caso tratado no procede la integracion,
pues, aunque el contrato sea nulo en su totalidad, no lo es en perjuicio del usuario. Si se
procede a la integracion del contrato, el efecto disuasorio y sancionador que subyace en
la declaracion de abusividad queda difuminado, pues el abogado no tendra incentivos para
no imponer honorarios abusivos, pues en el mejor de los casos los cobrarad y en el peor
cobrard los que resulten de la moderacion judicial. Cuestion distinta es que no se
considere respetuoso con el equilibrio y la justicia contractual que el usuario se enriquezca
con la nulidad total, y que por ese motivo se decida integrar. Pero esto deberia afirmarse
claramente.

5. Si al final la clausula “euros por hora” es abusiva por intransparente o por razon de
contenido, y se entendiera que el contrato no subsiste en perjuicio del consumidor, la
ultima cuestion a resolver es si la Orden lituana de 2 de abril de 2004, que establece las
cuantias maximas a cobrar por la prestacion de servicios juridicos por abogados, es la
disposicion adecuada para integrar el contrato. Segun la doctrina del TJUE, la disposicion
integradora debe cumplir tres requisitos principales: (i) caracter supletorio o aplicable en
caso de acuerdo entre las partes contratantes; (ii) destinada a aplicarse especificamente a
los contratos celebrados entre un profesional y un consumidor; y (iii) no tener un alcance
tan general que su aplicacion permita al juez nacional fijar sobre la base de su propia
estimacion la remuneracion adeudada por los servicios prestados. No esta del todo claro
si la Orden cumple con los tres requisitos. Es cierto que esta destinada a aplicarse a
contratos celebrados entre un abogado y consumidor. También que, al establecer cuantias
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maximas y precisas, el juez tendria que limitarse a integrar el precio del contrato con la
cuantia méaxima establecida, sin que puede establecer la remuneracion del servicio segin
su propia estimacion. Con todo, la Orden no es realmente una norma de derecho
supletorio, sino una recomendacion. No sabemos si la orden constituye una prevision
supletoria, destinada preferentemente, como en Espafia, a la cuantificacion de la condena
en costas, la cuenta jurada y la asistencia juridica gratuita, ni si ademas puede tener un
cardcter orientativo, a falta de pacto, para cuantificar el precio del arrendamiento de
servicios, cuando se utilizan de manera conjunta con otros datos o referencias, como
pueden ser la complejidad del asunto, los motivos del recurso u otras circunstancias que
hayan concurrido en el caso. Tampoco es evidente si este requisito es fundamental, pues
lo que parece importar al TJIUE es que el juez no pueda fijar, sobre la base de su propio
criterio, la remuneracion que considere adecuada por los servicios prestados. Mas notese
que la integracién con la cuantia méxima de la Orden lituana podria provocar una
situacion perjudicial para el consumidor, si el servicio prestado por el abogado no es quid
pro quo suficiente para dicha cuantia. En mi opinidn, si el juez no puede determinar
mediante su propio criterio la remuneracion que considere equitativa segiin pardmetros
objetivos, mejor que no se integre con nada y que el abogado cese de prestar servicios y
se quede con la provision.

En Espafia, la STS (Sala 3.%) 1684/2022, de 19.12, ha establecido que los criterios
orientativos de los colegios de abogados no pueden incluir baremos de honorarios o listas
de precios, al no estar permitido por la Ley 2/1974, de 13 de febrero, de Colegios
Profesionales e infringir la Ley 15/2007, de 3 de julio, de Defensa de la Competencia. La
sentencia examina el alcance de la prohibicion establecida en la Ley 2/1974 sobre el
establecimiento de baremos, catalogos o indicaciones concretas que conduzcan
directamente a la cuantificacién de los honorarios de los abogados, y destaca que la
excepcion que contempla al permitir la elaboracion de criterios orientativos “a los
exclusivos efectos de la tasacion de costas y de la jura de cuentas de los abogados”, debe
aplicarse en términos restrictivos. Lo que alli se permite por via de excepcion, senala la
sentencia, no es que el Colegio profesional establezca a esos limitados efectos cualquier
clase de normas, reglas o recomendaciones, incluidos los baremos o indicaciones
concretas de honorarios, sino, unicamente, la elaboracion de criterios orientativos;
“expresion ésta que alude a la formulacion de pautas o directrices con algin grado de
generalidad, 1o que excluye el establecimiento de reglas especificas y pormenorizadas
referidas a actuaciones profesionales concretas y que conduzcan directamente a una
determinada cuantificacion de los honorarios”. Por tanto, si en Espafia las normas
orientativas no pueden fijar cuantias determinadas, sino solo pautas y directrices de
caracter general, la doctrina del TIUE impediria al juez utilizarlas para integrar el
contrato.
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